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Cahiliye siiri, Arap toplumunun tabiatla, mekanla ve giindelik hayatla
kurdugu iliskiyi estetik diizlemde yansitan 6nemli kiiltiirel kaynaklardan biri olarak
kabul edilir. Bu siir gelenegi icerisinde hayvan imgesi, yalnizca tabiata ait bir unsur
olarak ortaya ¢ikmaz, ayni1 zamanda insanin duygu diinyasini, toplumsal konumunu
ve varlik miicadelesini yansitan ¢cok katmanl bir sembolik yapi1 olarak da tezahiir
eder. Bu calisma, Cahiliye donemi sairlerinden el-Miitelemmis ed-Dubey‘?nin
siirlerinde yer alan hayvan imgelerini varlik ve anlam ekseninde incelemeyi
amagclamaktadir. Arastirmada sairin deve, at, esek, aslan, kopek, kus ve yilan gibi
hayvanlar1 hangi baglamlarda kullandig1; bu imgeler araciligiyla nasil bir psikolojik,
toplumsal ve poetik anlam alani olusturdugu ele alinmistir. Calismada metin
¢oziimlemesine dayali betimleyici yontem esas alinmistir. Siirlerde yer alan hayvan
tasvirleri, sairin hayati, toplumsal ¢evresi ve siyasi tecriibeleriyle iliskilendirilerek
degerlendirilmistir. Ozellikle el-Miitelemmis’in Amr b. Hind ile yasadig1 gerilim,
siirglin hayati ve kabile aidiyeti etrafinda sekillenen Kkisisel tecriibelerinin
siirlerindeki hayvan imgelerine dogrudan yansidigi tespit edilmistir. Bu baglamda
deve sabir ve kagisin, at gli¢ ve direnisin, esek zillet ve pasifligin, aslan siyasal otorite
ve zorbaligin, yilan ise bilingli bekleyis ve stratejik karsi koyusun sembolii olarak
one cikmaktadir. Arastirma sonucunda el-Miitelemmis’in hayvan imgelerini gii¢li
bir sembolik anlatim aracina doniistiirdiigii tespit edilmistir. Boylece ¢alisma,
Cahiliye siirinde hayvan imgesinin sembolik ve diisiinsel islevine dikkat ¢cekerek el-
Miitelemmis’in siir diinyasina dair biitiinciil bir okuma sunmay1 hedeflemektedir.
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ANIMALS IN THE POETRY OF AL-MUTALAMMIS AL-DUBAY‘I:
PRESENCE AND SIGNIFICANCEM

Abstract

Jahiliyyah poetry constitutes one of the major cultural sources reflecting the
aesthetic dimensions of the relationship between Arab society, nature, space, and
everyday life. Within this poetic tradition, animal imagery emerges not merely as a
natural element, but as a multilayered symbolic structure reflecting human emotions,
social position, and the struggle for existence. This study aims to examine the animal
imagery in the poetry of the Jahiliyyah poet al-Mutalammis al-Dubay‘? within the
framework of existence and meaning. The research investigates the contexts in which
the poet employs animals such as camels, horses, donkeys, lions, dogs, birds, and
snakes, while also exploring the psychological, social, and poetic meanings
constructed through these images. The study is based on a descriptive and text-
centered analytical method. Animal depictions in the poems are evaluated in relation
to the poet’s life, social environment, and political experiences. In particular, it has
been observed that al-Mutalammis’s conflict with Amr b. Hind, his life in exile, and his
experiences shaped by tribal affiliation are directly reflected in his use of animal
imagery. In this context, the camel symbolizes patience and escape; the horse, power
and resistance; the donkey, humiliation and passivity; the lion, political authority and
tyranny; and the snake, conscious restraint and strategic confrontation. The study
concludes that al-Mutalammis transformed animal imagery into a powerful symbolic
instrument of poetic expression. In doing so, the article offers a comprehensive
reading of al-Mutalammis’s poetic world while drawing attention to the symbolic and
intellectual functions of animal imagery in Jahiliyyah poetry.

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, Jahiliyyah Poetry, al-Mutalammis
al-Dubay‘i, Animal, Symbol.
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Giris

Cahiliye siiri, Arap toplumunun tabiat, mekan ve giindelik hayatin
zorunluluklariyla kurdugu iliskinin estetik diizlemde yansidigi 6nemli
kiiltlirel alanlardan biridir. C61 hayatinin sert ve sinirlayici sartlari icerisinde
sekillenen bu siir geleneginde insan, tabiatla dogrudan ve stirekli bir temas
hédlinde yasamistir. Bu iliskinin en belirgin unsurlarindan birini ise
hayvanlar olusturmustur. Zira hayvan, Cahiliye insani i¢in goc, savas, avcilik,
korunma ve hayatta kalma tecriibesinin merkezinde yer alan vazgecilmez
bir varlik niteligi tasimistir. Bu sebeple hayvanlar, Cahiliye siirinde insanin
varlik miicadelesini, korkularini, beklentilerini ve toplumsal degerlerini
yansitan giiclii sembollere donlismustiir.

Cahiliye sairi, hayvani insan hayatina dogrudan eslik eden canl bir
gerceklik olarak kavramistir. Bu durum, hayvan tasvirlerinin siirde yalnizca
fiziksel goriiniise dayali betimlemelerden ibaret kalmamasini saglamistir.
Nitekim deve sabrin ve uzun yolculugun, at glic ve savas¢i ruhun, aslan
otorite ve korkunun, yilan ise dikkat, feraset ve stratejik bekleyisin sembolii
hiline gelmistir. Boylece hayvan imgesi, Cahiliye siirinde hem bireysel
tecriibenin hem de toplumsal hafizanin tasiyicisi olan ¢ok katmanlh bir
anlatim alanmi kazanmistir. Bu yoniiyle hayvan tasviri, Arap toplumunun
tabiatla kurdugu iliskinin poetik dile donlismiis yansimalarindan biri olarak
degerlendirilebilir.

Hayvan imgesini siirin merkezine yerlestiren sairlerden biri de el-
Mitelemmis ed-Dubey‘i’dir. Sair, hayvanlarin hareketlerini, davranislarini
ve tabiat icindeki konumlarin1 insan psikolojisi ve toplumsal hayatla
iliskilendirerek c¢ok yonlii bir sembolik yapi icinde islemistir. Ozellikle
stirgiin tecriibesi, Amr b. Hind ile yasadig siyasal gerilim ve kabile aidiyeti
etrafinda sekillenen hayaty, siirlerinde yer alan hayvan imgelerinin anlam
diinyasini dogrudan etkilemistir. Bu sebeple el-Miitelemmis’in siirlerinde
hayvan, kimi zaman korku ve kacisin, kimi zaman direnis ve meydan
okuyusun, kimi zaman ise asagilanma ve siyasal baskinin sembolik karsilig1
héline gelmistir. Sairin tesbih, istiare ve tasvir giliciinii yogun bicimde
kullanmasi da bu imgelerin siirde estetik kazanmasini saglamistir.

el-Miitelemmis iizerine yapilan akademik c¢alismalar, sairin siirini
farkli yonlerden ele almis ve 6nemli katkilar sunmustur. Abdurrahman b.
Nasir es-Said, Kasiddtu’l-Miitelemmis ed-Dubey‘i: “Tuayyiruni Ummf Ricdl ve
en Terd” - Kirde fi’ Iskaldat ve Tercihi’r-Rivdydt adl calhismasinda sairin
kasidelerindeki rivayet problemlerini ve metin tercihlerini incelemistir.
Cinan Muhammed Abdiilcelil ise Muhdtabetii’z-Zat fi Siniyyeti’l-Miitelemmis

ed-Dubey‘i baslikll ¢alismasinda sairin i¢ konusma bicimlerini ve benlik
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soylemini ele almistir. Muhammed Ali Dekka’'nin el-Miitelemmis Sdiru’s-
Sevra ve’l-Menfd adli calismasi ise sairin siirgiin ve isyan ekseninde
sekillenen siyasi tavrina odaklanmistir.

Bunun yaninda isdm Hiiseyin Abdulkerim Berham, Siiriyyetu’n-
Nesaki’s-Sekdfi: Dirdse Sekdfiyye fi Siiri’l-Miitelemmis ed-Dubey T calismasinda
sairin siirini kiltiirel oriintller baglaminda incelemis; Esma Kemal
Miitelemmis ed-DubeyT eserinde mekanin siirsel imgeye etkisini merkeze
almistir. Muhammed Ahmed EbG Nub(t'un Ihtildfu’r-Rivdye ve Eseruhi fi’t-
Tevcihi’'l-Beldg? calismasi rivayet farkliliklarinin belagi sonuclarim ele
alirken Mervan b. Muhammed Kammas'in el-Hanin ild’l-Vatan fi’s-Siiri’l-
Cahili: el-Miitelemmis ed-Dubey T Nemiizecen ¢alismasi Cahiliye siirinde vatan
hasreti temasini sair lizerinden degerlendirmistir.

Gorildigi tizere mevcut ¢calismalarin biliyiik cogunlugu sairin siyasi
kimligi, siirgiin hayati, rivayet problemleri veya siirsel soylemi iizerinde
yogunlasmis; hayvan imgesini miistakil ve biitiinciil bir inceleme konusu
olarak ele almamistir. Bu ¢alisma, s6z konusu boslugu dikkate alarak el-
Miitelemmis’in siirlerinde yer alan hayvan imgelerini “varlik ve anlam”
ekseninde incelemeyi amaglamaktadir. Aragtirmada metin merkezli ve
betimleyici analiz yontemi esas alinmis; siirlerde gecen hayvan tasvirleri
sairin hayati, toplumsal cevresi ve siyasi tecriibeleriyle iliskilendirilerek
degerlendirilmistir. Boylece c¢alismada hayvanmin Cahiliye siirindeki
sembolik ve diisiinsel islevi ortaya konulurken el-Miitelemmis’in siir
diinyasina dair daha biitiinciil bir okuma sunulmasi hedeflenmistir.

1. el-Miitelemmis’in Hayati ve Nesebi

el-Miitelemmis ed-Dubey‘, Cahiliye siirinin az siir sdylemesine
ragmen glclii tesir birakmis sairleri arasinda yer almaktadir. Klasik
kaynaklarda onun siir miktarinin sinirh oldugu belirtilmekle birlikte,
ozellikle hicivde ulastig1 sert iislup, yogun anlam katmanlari ve dikkat ¢ekici
tasvir giicii sebebiyle seckin sairler arasinda zikredilmistir. Nesebi
konusunda kaynaklar biiytik 6l¢tide ittifak halindedir. Buna gore sairin tam
adi Cerir b. Abdiilmesih b. Zeyd b. Abdulldh b. Zeyd b. Devfen b. Harb b. Vehb
b. Ahmes b. Dubeiyye’dir ve nesebi Rebia yoluyla Adnan’a kadar
ulasmaktadir. “el-Miitelemmis” lakabi ise sairin bir siirinde kullandigi
ifadeden dogmustur. Kir hayatini tasvir ettigi bir beyitte mavi karasinek icin

Sl

kullandig1 “el-miitelemmis” kelimesi zamanla onun lakabi haline gelmistir:#

4 el-Miitelemmis ed-Dubey“, Divdnu Siiri’l-Mutelemmis ed-Dubey‘f, thk. Hasan Kamil es-
Sayrafi (Kahire: Mahedu'l-Mahtfitati’'l-Arabiyye, 1970), 7-9; Ali b. el-Hiiseyin Eb{’l-Ferec
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Ird vadisinin vakti geldi; sinekler cogaldi,
Arilar yayildi, mavi karasinekler etrafi sardl.

Bu beyit, sairin tabiat gozlemindeki dikkatini ve cevresindeki
unsurlari siir diline déntiistiirme kabiliyetini gostermesi bakimindan énem
tasimaktadir. Nitekim siirlerinde tabiat tasvirlerinin gii¢clii bir gozlem
yetenegine dayanmasi, onun siir diinyasinin temel karakteristiklerinden biri
olarak dikkat cekmektedir. Lakabinin dahi bir tabiat unsurundan dogmus
olmasi, sairin cevresiyle kurdugu iliskinin kimligine nasil yansidigini
gostermektedir.

el-Miitelemmis’in hayati, kabile aidiyeti ve nesep tartismalari
etrafinda sekillenen sosyal gerilimlerle yakindan iliskilidir. Rivayetlere gore
cocukluk ve genglik yillarinin énemli bir kismini1 dayilari olan Beni Yeskur
arasinda gecirmistir. Bu durum, zamanla nesep aidiyetine dair bazi
tartismalarin ortaya cikmasina yol agmistir. Lahmi hiikiimdar1 Amr b.
Hind’in (6. 569) sairin nesebi hakkindaki siiphelerini gidermek amaciyla
Beni Yeskur’un ileri gelenlerine basvurmasi, bu meselenin dénemin siyasi ve
toplumsal atmosferinde tasidigi 6nemi gostermektedir. Rivayetlerde el-
Haris b. et-Tevem el-Yeskuri’'nin (6.?) sairi kendi soyuna nispet etmeye
yonelik tavrinin el-Miitelemmis’i rahatsiz ettigi ve sairin buna siir yoluyla
karsilik verdigi aktarilmaktadir. el-Miitelemmis’in bu baglamda soyledigi
beyitler, nesep tartismasinin 6tesinde Cahiliye toplumunda seref ve asalet
anlayisinin hangi degerler etrafinda sekillendigini ortaya koymaktadir:5

\_BSJ_:R_': :);l_, w}(l C)j (Y LS‘/)—': oy =y g_;\i Q_’J)_é_’_’j
( .:i’.’.s’&b"Si’—.fl’)ﬁ _'"’~;Df‘ "T‘Q—,“Tif""ﬁ‘:‘i

el-Isfehani, Kitabu’l-Egani, thk. Thsdn Abbas vd. (Beyrut: Daru Sadir, 2008), 146; ibn
Sellam el-Cumahi, Tabakdtu Fuhilli’s-Suard, thk. Mahmd Muhammed Sakir (Kahire:
Daru’l-Maarif, 1952), 179; ibn Kuteybe ed-Deyneveri, es-Siir ve’s-Suard, thk. Ahmed
Muhammed S$akir (Kahire: Daru’l-Maarif, ty.), 131; ibn Hazm el-Endiiliisi, Cemheretii
Ensabi’l-Arab, thk. Abdusselam Harun (Kahire: Daru’l-Maarif, t.y.), 293; {bn Makila Ebd
Nasr Ali b. Hibetillah b. Cafer b. Cafer Sadu’l-Melik, el-fkmdl fi Refi’l-Irtiydb ani’l-Mutelif
ve'l-Muhtelif fi'l-Esma ve’l-Kund ve’l-Ensdb (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1990), 47;
Eb( Abdillah el-Merzubani, el-Muvassah fi Medhizi’l-Ulema ale’s-Suard, thk. Muhammed
Hiiseyin Semsuddin (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1995), 94.
5 el-Cumahi, Tabakadtu Fuhtili’s-Suard, 179.
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Bazilart annem lizerinden beni ayipliyor;
Oysa asalet, insanin kendi durusuyla anlam kazanir.
Beni Nasr b. Buhse soyundan kopmus mu sandin?
Bil ki ben onlardanim, nerede bulunursam bulunayim!

Bu beyitlerde sair, nesebin tek basina yeterli bir lstiinlik 6l¢ttii
olmadigini; asaletin davrams, karakter ve durusla anlam kazandigini
vurgulamaktadir. Siirin savunmaci tonu, el-Miitelemmis’in kimlik algisini ve
toplumsal baskiya karsi gelistirdigi direnis dilini de yansitmaktadir. Bu
yoniiyle siir, bir cevap olmanin o6tesinde Cahiliye toplumunun kabile
merkezli deger sistemine dair 6nemli ipuclar1 da tasimaktadir.

Kaynaklarda babasinin kabilesi icerisinde Hristiyanlig1 benimseyen
ilk kisilerden biri oldugu belirtilen el-Miitelemmis, dinf ve kiiltiirel gecislerin
yasandigl bir cevrede yetismistir. Siirlerinde yer alan mekan tasvirlerinden
hareketle Irz vadisi civarinda, yaklasik 525 yili dolaylarinda dogdugu kabul
edilmektedir.¢ Sairin edebi kisiligi hakkinda bilgi veren klasik kaynaklar,
onun ozellikle hiciv ve fahr siirlerinde gli¢lii bir sdyleyise sahip oldugunu
kaydetmektedir. Ibn SellAm’in (757/846) onu Cahiliye sairlerinin yedinci
tabakas1 icerisinde degerlendirmesi ve “mukillin muhkimiin” olarak
nitelenen sairler arasinda zikretmesi, siirlerinin say1 bakimindan sinirh
olmasina ragmen yliksek bir edebfi nitelige sahip oldugunu géstermektedir.?

el-Miitelemmis’in hayatindaki en 6nemli kirilma noktasi, Lahmi
hiikiimdar1 Amr b. Hind ile yasadigi siyasi gerilimdir. Rivayetlere gore sair,
yegeni Tarafa b. el-Abd (543-569) ile birlikte bir siire Lahmi sarayinda
bulunmus; ancak zamanla hiikiimdar1 hedef alan hicivleri sebebiyle gzden
dismiistiir. Amr b. Hind’in iki saire miihiirlii mektuplar vererek Bahreyn
Valisi Rabia b. al-Héaris el-Abdi'ye (Mikaber/6.?) gondermesi ve bu
mektuplarin gercekte birer 6lim fermani oldugunun anlasilmasi, Arap
edebiyat tarihinde derin iz birakan hadiselerden biri haline gelmistir.8
Yolculuk sirasinda el-Miitelemmis’in siiphelenerek mektubu agtirmasi ve
ardindan sahifeyi el-Hire (Kafir) nehrine atarak ka¢masi, onun hayatini

6  Ali Sakir Ergin, “Miitelemmis”, TDV Islam Ansiklopedisi (DIA) (istanbul: TDV Yayinlari,
2006),32/190-191.

7 el-Cumabhi, Tabakdtu Fuhilli’s-Suard, 179; Bu tasnif, es-Suyfti (1445-1505) tarafindan el-
Muzhirde, ibn Resik tarafindan ise el-Umde’de nakledilmistir. Bk. Celaluddin es-Suyfiti, el-
Muzhir ff Ulimi’l-Luga, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim vd. (Kahire: Matbaatu isa el-
Halebi, 1942), 476; Ibn Resik el-Kayrevani, el-Umde fT Sindati’s-Siir (Kahire: Matbaatu’s-
Seade, 1907), 54.

8  Luvis Seyhil el-Yesii, Sudrdu’n-Nasrdniyye (Beyrut: Matbaatu’l-Abai’l-Yes(iyyin, 1890),
330-349; Omer Ferrith, Tarfhu’l-Edebi’l-Arabf (Beyrut: Daru’l-ilm li'l-Melayin, 2006),
1/156-157.
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kurtarmis; Tarafa ise mektubu agmayi reddettigi icin 6ldiiriilmiistiir.® Sairin
bu olay iizerine soyledigi rivayet edilen beyitler, onun korku, kusku ve
hayatta kalma miicadelesini siirsel bir atmosfer icinde yansitmaktadir:10

J1 sh s s o i allig fts__w.fj;_f._,,\_._rfémqéiaﬁg
Jods € 3 Jlaal Lew Jag b g Laslas Eyly A L Sy

Nehrin kivriminda, Kéfir'in kiyisina biraktim onu.
Benim adaletim budur: insani yoldan ¢ikaran her sahife akintiya verilir.
0 kdgitla ben de oliiydiim bir an, miirekkebi ¢éziiliip suya karisana kadar;
akinti onu déndiiriip durdu her kiiciik yatagin icinde.

Bu beyitlerde dikkat ceken husus, 6liim tehdidi karsisinda yasanan
psikolojik gerilimin tabiat unsurlariyla i¢ ice verilmesidir. Akinti, miirekkep
ve sahife imgeleri, sairin zihnindeki 6liim duygusunu somutlastiran siirsel
unsurlara doéniismektedir. S6z konusu hadise, daha sonraki dénemlerde
“sahifetii’l-Miitelemmis” seklinde darbimesel haline gelmis ve olim
fermanini farkinda olmadan tasiyan kimseyi ifade eden kiiltiirel bir metafora
doniismistir.1!

Hayati boyunca asi ve magrur bir Kkarakter sergileyen el-
Mitelemmis, bu ruh halini siirlerine acik bicimde yansitmistir. Siirlerinde
hiciv, fahr, itdb ve hikmet temalar1 6ne ¢ikarken 6zellikle sert hiciv diliyle
dikkat ¢ekmistir. Uzun yolculuklar yapmasi sebebiyle siirlerinde Farsga ve
Rumca kelimelere de rastlanmaktadir. Siirleri daginik halde giintimiize
ulasmis; en genis malzeme el-Egdni’de korunmustur. Divani ise Eb Amr es-
Seybani (728-821), Ebli Ubeyde Mamer b. Miisenna (728-824), el-Asmai
(741-831) ve Ali b. Mugire el-Esrem (6. 846) gibi 6nde gelen ravi ve dilciler

9 Bu hadise, sonraki donemlerde bazi arastirmacilar tarafindan tartisma konusu
yapilmistir. Charles Pellat, sahifetii’l-Miitelemmis hikayesini kadim Yunan anlatilarindan
“La lettre de Bellérophon” ile benzestirirken Taha Hiiseyin ve Carl Brockelmann gibi
isimler bu kissanin uydurma olabilecegini ileri slirmiistiir. Buna karsilik, s6z konusu
darbimeselin sahdbl Uyeyne b. Hisn ve Kadi Siireyh’in sézlerinde ayrica Ferezdak'in
siirinde yer almasi, bu rivayetin erken dénemden itibaren bilindigini ve kiiltiirel hafizaya
yerlestigini gostermektedir. Detayli bilgi i¢in bk.: Ergin, “Miitelemmis”, 32/190-191.

10 ed-Dubey, Divdn, 65.

11 Ebu’l-Kdsim Mahm@d b. Amr b. Ahmed ez-Zemahseri, el-Fdik fi Garibi’l-Hadis, thk.
Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim- Ali el-Biccavi (Kahire: Matbaatu [sa el-Halebi, 1945), 13;
Serif el-Murtada, Emadli’l-Murtadd Gureru’l-Fevdid ve Dureru’l-Kaldid, thk. Muhammed
Ebu’l-Fadl ibrahim (Kahire: Matbaatu Isa el-Halebi, 1954), 1/184; Ebii Bekr ibn Dureyd,
Cemheretu’l-Luga (Haydarabad er-Rukn: Dairetu’l-Maarif el-Osmaniyye, 1927), 1/190;
{bn Abdiirabbih el-Kurtubi el-Endiiliisi, el-ikdu’l-Ferid, thk. Muhammed Said el-Aryan
(Kahire: el-Mektebetu’t-Ticariyye, 1941), 3/356.
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tarafindan nakledilmistir. On yedi kaside ile ¢esitli kita ve beyitlerden olusan
bu divan, Hasan Kamil es-Sayrafi (1908-1984) tarafindan nesredilmistir.12

2. el-Miitelemmis’in Siirinde Hayvan

Tabiat, Cahiliye siirinin kurucu unsurlarindan biri olarak Arap
insaninin yasadigl c¢evreyi, hayat anlayisim1 ve varlik tecriibesini siirsel
hafizaya tasiyan temel alanlardan birini olusturmaktadir. C6l hayatinin
sertligi, siirekli hareket halinde olmay1 zorunlu kilan gé¢ebe yasam bigimi ve
hayatta kalma miicadelesi, insan ile hayvan arasinda giiclii ve kaginilmaz bir
iliski meydana getirmistir. Bu sebeple hayvan, Cahiliye siirinde korku, giic,
sabir, saldiri, korunma ve aidiyet gibi insani tecriibeleri tasiyan sembolik bir
varlik olarak yer almistir.!3 Rivayetlerde yolunu kaybeden birinin kdpek sesi
¢ikararak yerlesim yerini bulmaya ¢alistiginin aktarilmasi, hayvanin Cahiliye
zihnindeki yon gosterici ve kurtarici islevini géstermesi bakimindan dikkat
cekicidir.14

Bu gelenek icerisinde el-Miitelemmis ed-Dubey‘i, hayvan imgesini en
yogun ve en bilin¢li bicimde kullanan sairlerden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Sairin kasidelerinde deve, at, esek, aslan, kopek, kus ve yilan gibi bir¢ok
hayvan tiirii genis tasvirlerle yer almistir. Bu hayvanlar fiziksel 6zelliklerinin
Otesinde psikolojik, siyasi ve toplumsal anlam katmanlariyla siire dahil
edilmistir. el-Miitelemmis’in siirlerinde hayvan, ¢ofu zaman insanin
kaderine ortak olan canli bir varlik goriinimiindedir. Sair, hayvanlarin
hareketlerini, seslerini, korkularini ve direnclerini biiytik bir gozlem giiciiyle
aktarmis; onlar kendi i¢ diinyasinin ve yasadig siyasi gerilimlerin siirsel
yansimasina donistiirmiistiir. Bu yoniiyle hayvan imgesi, el-Miitelemmis’in
siirinde anlam kurucu temel poetik yapilardan biri haline gelmistir.

2.1. Deve (J:¥1)

Deve, Cahiliye toplumunun sosyal ve ekonomik hayatinda merkezi
bir konuma sahip oldugu gibi siirde de dayaniklilik, sabir ve hayatta kalma
iradesinin gliclii sembollerinden biri olarak kullanilmistir. C6l sartlarina
uyum saglayabilmesi, uzun mesafeleri asabilmesi ve susuzluga karsi direnci
sebebiyle deve, Arap insaninin giindelik hayatinda vazgecilmez bir yere
sahip olmustur. Bu durum, Cahiliye siirine de dogrudan yansimistir. Deve,
¢ogu zaman yolculuk, ayrilik, siirgiin ve miicadele tecriibelerinin siirsel
tasiyicisina donlismiistiir. el-Miitelemmis’in siirlerinde deve, bu geleneksel

12 el-Cumabhi, Tabakdtu Fuhiili’s-Suard, 152; Seyhi el-Yes(i, Sudrdu’n-Nasrdniyye, 330-349.

13 Ali el-Batal, es-Siira fi’s-Siiri’l-Arabi Ahiri’l-Karni’s-Sanf el-Hicri (Beyrut: el-Fecru’l-Arabi,
1980), 123.

14 Seyyid Nevfel, Siiru’t-Tabia fi'l-Edebi’l-Arabi (Kahire: Daru’l-Maarif, 1987), 31.
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islevi korumakla birlikte sairin sahsi tecriibeleriyle birleserek daha derin bir
sembolik anlam kazanmistir. Ozellikle siirgiin, kacis ve siyasi baski etrafinda
sekillenen siirlerinde deve, sairin kaderine eslik eden sadik bir yol arkadasi
goriiniimiindedir. Sair, Beni Bekr kabilesinin ugradigi baski ve asagilanmay1
anlatirken insanlarin mallarin1 aceleyle develere yiikleyerek yola
koyulmalarini tasvir etmistir. Burada deve, gociin ve zorunlu hareketliligin
merkezinde yer alan temel unsur haline gelmektedir. Beyitlerde dikkat
ceken husus, develerin siradan bir binek hayvani olarak degil; adeta insan
gibi hisseden ve 6zlem duyaQ canlilar seklinde sunulmasidir:15

G S s 21,545 ey da s ohe ySh Jlandl i 2
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Yiikler telasla develere baglandi; ¢linkii zulmii reddedenler 6l¢tiyti bilen
kimselerdir.

Samad gibi olun; yurtlari sarp olsa da giiclii develer onu tasimaya devam etti.
Gece koyulastiginda develerim ézlemle inledi; can sesleri onlart harekete
gecirdi.

Binicisi gtinesin dogusunu gézlerken deve, kumlara duydugu tutkuyla
kendinden ge¢cmis gibiydi.

Bu beyitlerde deve, yalmizca gécii miimkiin kilan bir arag¢ degildir.
Sair, hayvanin hareketine ve sesine duygusal bir boyut yiiklemekte; onu
vatana 6zlem duyan bir insan gibi tasvir etmektedir. Ozellikle devenin icli bir
6zlem duygusuyla inledigi ifadesi siirin duygusal atmosferini artirmakta;
boylece hayvanla insan arasindaki kader ortakligi goriintir hale gelmektedir.
el-Miitelemmis’in deve tasvirlerinde dikkat ¢eken bir baska husus, hayvanin
fiziksel giicii ile psikolojik dayamikliigin birlikte islenmesidir. Sairin “el-Is”
tiirti seckin develeri tasvir ettigi beyitlerde deve, sert ¢l cografyasini
asabilen iradeli bir varlik olarak sunulmaktadir:16

Gl §35 525 Ly DS s S0 i id s oo il G958
TR N (R bl s el b o
s Sa il LSS, o= is Lazisa old oyl aiisle

15 ed-Dubey*, Divan, 80.
16 ed-Dubey1, Divdn, 100.
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Esmd’ya varmadan dnce uzak, asinmis yollary; izsiz, engin ¢élleri gectim,
beyaz, soylu develer (el-Is) oralarda birakilir.
Nice uzak dag zirvesi ardimda kaldi; sanki suyun kabarciklari icinde

bogulmustu.

Hepsini sendelemeyen, sert yapili bir disi deveyle astim; gogstiyle yarip
geciyor, bastysa taskinligindan zorla dizginleniyordu.

Bu beyitlerde deve, irade ve diren¢ semboliine déniismmiistiir.
Sairin siirgiin hayat1 diistiniildiigtinde bu tasvirlerin yalnizca estetik bir
tercih olmadig1 anlasilmaktadir. Deve, burada sairin kendi dayanikliliginin
ve hayatta kalma iradesinin siirsel bir karsihig olmaldir. Ote yandan el-
Miitelemmis’in Amr b. Hind ile yasadig1 gerilim sonrasinda Irak’tan Sam’a
kacisin1 anlattifi beyitlerde ise deve, korku ve kurtulus arasindaki ince
cizgide hareket eden hayati bir unsur hiline gelmektedir. Sairin es-Simak
(Arktiiriis) ve el-Ferkad (Gamma UMi/Buzagl) gibi yildiz isimlerini
kullanarak yon tayin etmesi, siire hem gerceke¢i hem de dramatik bir

atmosfer kazandirmaktadir:1”
U SN B N ORI B
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Irak ve halki bir zamanlar gonliimdeydi; ama sevgileri uzaklastiysa varsin

uzak olsun.

Ey devem, onlar1 gecenin karanliginda geride birak.
Simak yildizini terk edip Ferkad’a yénelerek kos; dar gecit korkusuyla
hizlanan bir yaban esegi gibi.
Onu ¢6ktiigii yerden kaldirdigimda saglam yapilidir, giicliidiir; uyluklarinin
ici koyu ve yogun terle dolar.
Gece yolculugundan sonra 6teki develer gevseyip yavasladiginda sert
topragin sirtinda serap akip giderken bile
O canlanir; beyaz taslar savrulur ayaklarinin altindan, sanki ip arkadagsini
ciplak bir hizla kurtulusa ceker gibi.

17 ed-Dubey, Divdn, 135.
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Bu beyitlerde devenin yildizlara gére yon bulmasi, onun tecriibeli ve
giivenilir bir yol arkadasi olarak disiiniildiigiinii gostermektedir. Sairin
6lim korkusu, siirglin duygusu ve kacis psikolojisi dogrudan deve imgesi
tizerinden aktarilmistir. Boylece hayvan tasviri, biyografik tecriibeyi siirsel
yapinin merkezine tasimaktadir. Sair, baska bir siirinde ise devesini sertligi
ve saglamlig1 sebebiyle kayaya benzetmistir. Mektubu nehre attig1 sirada
onu 6liimiin pengesinden kurtaran bu deve, yiikii sarsilmayan, zorluklardan
etkilenmeyen bir varlik olarak tasvir edilmistir:18

Sumars BLE AN A LSl SGule 3398 Sl Aid o oAl
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Sahifeyi atti; semerini sarsilmadan kurtaran sert, saglam sirth, kaya gibi bir
deveydi.
Oyle ki zayifladiginda bile eti ¢c6ziilmez, daha da sikilagir; semeri iplerle
baglandiginda tek bir inleme bile ¢ikarmaz.
Iri yapilidir; 6gle sicagi etini pisirmistir sanki, ama omuz bas diimdiiz,
plirtizsiiz bir deri gibidir.

el-Miitelemmis’in siirlerinde deve bazen savasin yikiciligini anlatan
bir mecaza da doniismiistiir. Sairin savasi huysuz ve kontrol edilemeyen bir
deveye benzetmesi, savasin kor ve yikici tabiatin1 gériiniir kilmaktadir:19

i—tals Jsdly s Lyadly Lalsdss LS siaii o 1

Dubey‘a’nin ihtiyarina da ¢ocuguna da bildir:
Savas, insanlari disleyen azgin bir deve gibidir.

Burada deve, alisilmis sabir ve dayanmikliik anlaminin disina
cikarilarak yikici bir giiclin metaforu haline getirilmistir. Sairin savas
tasvirinde kullandig1 “disleme” fiili, savasin insan hayatini1 6giiten acimasiz
karakterini glicli bir sekilde hissettirmektedir. Biitiin bu 6rnekler birlikte
degerlendirildiginde deve, el-Miitelemmis’in siirlerinde ¢ok katmanl bir
sembolik yapiya sahip goriinmektedir. Sairin siirgiin hayati, siyasi baskilar
karsisindaki direnci ve ¢dl hayatiyla kurdugu iliski, deve imgesinin anlam
alanini genisletmistir.20 Bu sebeple deve, el-Miitelemmis’in siirlerinde sairin

18 ed-Dubey‘, Divdn, 178.
19 ed-Dubey*, Divdn, 215.
20 Sad Ismail Sibli, el-Usiilu’l-Fenniyye li’s-Siiri’l-Cahilf (Kahire: Mektebetu Garib, 1977), 331.
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duygularini paylastigl, kaderine ortak ettigi ve varlik miicadelesini temsil
eden sembolik bir figiir hdline gelmistir.

2.2. At (J1)

At, Cahiliye Arap toplumunda savas, asalet ve toplumsal itibarla
dogrudan iliskilendirilen en dnemli hayvanlardan biridir. Hiz, ¢eviklik ve
dayaniklilik gibi fiziksel 6zelliklerinin yaninda cesaret, miriivvet ve
kahramanlik gibi ahlaki degerlerin de sembolii olarak kabul edilmistir. Bu
sebeple at, Cahiliye siirinde ¢cogu zaman insan karakterinin ve savas¢i ruhun
siirsel bir wuzantis1i seklinde Kkarsimiza c¢ikmaktadir. Sairler, atin
hareketindeki estetigi, savas meydanindaki ¢evikligini ve sahibine duydugu
uyumu ayrintili tasvirlerle islemis; onu giic ve izzet fikrinin merkezi
imgelerinden biri haline getirmislerdir.2!

oy

el-Miitelemmis ed-Dubey?'nin siirlerinde de at, siradan bir binek
hayvani olmanin 6tesinde toplumsal giic, direnis ve siyasi meydan okuyusun
sembolii olarak dikkat cekmektedir. Sair, 6zellikle fahr ve hiciv baglamindaki
siirlerinde ath birlikleri kavminin kudretini gosteren temel unsurlar
arasinda zikretmis; savas hazirligini, hareketliligi ve intikam arzusunu ¢ogu
zaman at imgesi lizerinden goriiniir kilmistir. Bu durum, sairin yasadigi
siyast gerilimler ve kabile miicadeleleriyle dogrudan iliskilidir. Ozellikle Amr
b. Hind ile yasadig1 catismalar, el-Miitelemmis’in siir dilinde ati1 direnis ve
karsi koyusun merkezi sembollerinden biri haline getirmistir. Sair, kavmiyle
oviindiigi beyitlerden birinde kendilerine yonelik bir agirdan alma yahut
ilgisizlik goriilmesinin zayiflik anlamina gelmeyecegini ifade etmektedir.
Cinkii onlarin bilinyesinde geceyi konaklamadan geciren ath birlikler
bulunmaktadir:22

bt Lo Guiha Liyd olS aas (EEENTEFIE LI

Eger Hubeyb’e karsi bizden bir agirdan alma gériiliiyorsa,
Bilin ki icimizde geceyi konaklamadan gegiren bir ath birlik vardir.

Bu beyitte gecen “mikneb”, diizenli ve siirekli hareket halindeki
savasgl slivari birligini ifade etmektedir. Beyitte at dogrudan zikredilmese
de siivari birlikleri iizerinden kurulan yapi, hareket ve saldir fikrini at
imgesi etrafinda yogunlastirmaktadir. Burada dikkat ¢eken husus, siirin
toplumsal izzet anlayisini da goriiniir kilmasidir. el-Miitelemmis’e gore giiclii

21 Sare Leyzidi, “el-Hayl fi’s-Siiri’l-Cahill ve’s-Siiri’l-Abbasi”, Mecelletu’s-Siydk, 9/3 (2025),
10-19.
22 ed-Dubey‘, Divdn, 244.
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bir topluluk, haksizlik karsisinda duragan kalmayan ve siirekli harekete
hazir bulunan topluluktur. el-Miitelemmis, Amr b. Hind’e hitaben soyledigi
beyitlerde ise at1 acik bicimde siyasi meydan okuyusun bir parcasi haline
getirmektedir. Sair, hiikiimdarin sahip oldugu saraylarin, mallarin ve
adamlarin onu koruyamayacagini; kavminin mizraklarinin ve ath
birliklerinin er ya da ge¢ ona ulasacagini ifade etmektedir. Bu baglamda at,
saldir1 glicliniin ve askeri hazirligin merkezinde yer almaktadir:23
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Eger hayatta kalirsan, mizraklarimizin sana ulasacagini da géreceksin.
Giinler bize cetin savaglari, yorgun diismiis tutsaklari ve agir miicadeleleri
birakti.

Fakat cadir direklerine bagl doru atlarimiz vardir; sabah aksam slitle
beslenirler.

Bu beyitlerde atlarin ¢adir direklerine baglh tutulmasi, savasa hazir
bekleyen bir toplulugun disiplinini ve askerl diizenini yansitmaktadir.
Atlarin siitle beslenmesi ise onlarin savas icin 6zel olarak yetistirildigini ve
biiyiik bir deger gordiigiinii gostermektedir. Sairin “Ciird” kelimesini
kullanmasi, savas atlarinin seckinligini ve fiziksel iistiinligiinii vurgulayan
onemli bir ayrintidir. Beyitlerde dikkat ¢ceken bir baska husus, savas hazirligi
ile toplumsal hafizanin ayni yapi icinde verilmesidir. “Gilinlerin biraktig
cetinlikler” ifadesi, gecmis miicadelelerin topluluk tizerinde biraktigi sertligi
gostermekte; atlar ise bu miicadelenin devam edecegini simgelemektedir.
Boylece at, kabile hafizasini, direnis iradesini ve intikam duygusunu tasiyan
sembolik bir unsur haline gelmektedir.

el-Miitelemmis’in siirlerinde deve daha ¢ok sabur, siirgiin ve uzun
yolculukla iliskilendirilirken at; hiz, saldiri, hareket ve miicadele fikrinin
temsilcisi olarak one ¢ikmaktadir. Bu yoniiyle at imgesi, sairin siyasi ve
toplumsal durusuyla dogrudan baglantihdir. Ozellikle baskiya boyun
egmeme, izzeti koruma ve diismana karsi siirekli teyakkuz halinde bulunma
diisiincesi, siirlerde at iizerinden sembolik bir anlatima dontistiirilmiistur.
Biitiin bu 6rnekler degerlendirildiginde el-Miitelemmis’in siirinde at, savasci
ruhun, toplumsal giiclin ve siyasal direnisin en belirgin sembollerinden biri
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

23 ed-Dubey‘, Divdn, 245.
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2.3. Esek (Ja¥ly g3l slexll)

el-Miitelemmis’in siirinde esek imgesi, cogunlukla zillet, pasiflik ve
irade kaybu ile iliskilendirilmistir. Cahiliye siirinde yaban esegi cogu zaman
stirat, dayaniklilik ve geviklik gibi 6zellikleriyle olumlu bir ¢ercevede ele
alinirken el-Miitelemmis’in bazi beyitlerinde esek, toplumsal asagilanmay1
kabullenen insan tipinin semboliine doniismiistiir. Bu yoniiyle sair, hayvanin
fiziksel ozelliklerinden ¢ok cagristirdigl psikolojik ve ahlaki durumu 6ne
cikarmustir. Ozellikle izzet, intikam ve kabile onuru etrafinda sekillenen
siirlerinde esek imgesi, teslimiyetin ve edilgenligin elestirisini gériniir kilan
giiclii bir unsur haline gelmistir. el-Miitelemmis’in kavmini Amr b. Hind’e
kars1 harekete gegcmeye cagirdigi beyitlerde bu durum goriilmektedir. Sair,
ugranilan hakaretin yalnizca diyet alinarak ortadan kaldirilamayacagini,
zilletin ancak karsi koyus ve intikamla silinebilecegini vurgulamistir. Bu
baglamda mizraga yanini agmis bir yaban esegi benzetmesi dikkat
cekmektedir:24

Sa e LV aiis Goy el ,4a S Sl lglial a€hse Aalls

Kole sizin kélenizdir; kardesiniz icin éldiiriin!
Yoksa mizraga yanini agmis bir yaban esegi gibi olursunuz.

Bu beyitte gecen “el-ayr” kelimesi yaban esegini ifade etmektedir.
Sairin kurdugu benzetmede esek, kendisine yonelen tehdidi engelleyemeyen
ve savunmasiz kalan bir varlik gériiniimiindedir. “Yanini mizraga agmak”
ifadesi ise korunmasizligi ve Kkacinilmaz bigcimde asagilanmayi
cagristirmaktadir. Beytin temel vurgusu, zillet karsisinda sessiz kalmanin
insani iradesiz bir varliga donitstiirecegi diisiincesidir. Bu sebeple esek
imgesi, burada onurunu koruyamayan insanin sembolik Kkarsiligina
dontsmektedir. el-Miitelemmis, esek imgesini baska bir beyitte dogrudan
zillet kavramiyla iliskilendirmistir. Sair, izzet sahibi insanin asagilanmayi
kabul etmeyecegini, buna karsilik iradesini kaybetmis kimselerin zilleti
siradan bir durum gibi yasayacagini ifade etmigtir:25
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Zilleti, kavmin esegi bile tanir;
Hiir insan ise onu reddeder, iradesi saglam olan boyun egmez.

24 ed-Dubey', Divan, 152.
25 ed-Dubey‘, Divan, 201.
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Bu beyitte dikkat ceken husus, “hiir insan” ile “esek” arasinda
kurulan sembolik karsitliktir. Sair, zillete alismay1 asagi tabiath bir davranis
olarak gormekte; 6zglrliigii ve onuru ise insanin temel ayirt edici niteligi
seklinde degerlendirmektedir. Bu siirin devaminda el-Miitelemmis, kavmini
tarihsel ornekler iizerinden harekete gecmeye ¢agirmmistir. Bekr b. Vail'in
asagilanmayr kabul etmeyerek Kkarst koyusunu ovgiiyle anarken
Abdulkays’in edilgen tavrimi sert bicimde elestirmistir. Sair, zillete riza
gosteren insanlar1 bagh bir esege benzeterek bu hayvanin siirekli yiik
tasimasina, doviilmesine ve asagilanmasina ragmen hicbir tepki
gostermemesini sembolik bir anlatima déniistiirmustiir:26
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[k atalariniz nasil Bekr idiyse siz de yle olun; Abdulkays gibi oturup
kalmayin.
Dayatilan asagilanmaya iki zelil sey katlanir: evcil esek ve yere cakilmis
kazik.
Biri ipiyle baghdir; dtekinin basina vurulur ama kimse hdline acimaz.

Bu beyitlerde esek, pasifligin ve boyun egmenin en belirgin sembolii
haline gelmektedir. Sairin “bagh esek” tasviri, iradesini kaybetmis ve hareket
kabiliyeti elinden alinmis insan tipini ¢agristirmaktadir. Esegin kazikla
birlikte zikredilmesi ise dikkat ¢ekicidir. Her ikisi de kendilerine yonelen
baskiya karsi koyamayan, edilgen ve hareketsiz varliklar olarak
disiiniilmektedir. el-Miitelemmis’in esek imgesini 06zellikle siyasi ve
toplumsal baglamlarda kullanmasi, onun siir anlayisindaki elestirel yonii de
ortaya koymaktadir. Sair, hayvan tasvirini toplumsal biling ve direnis
cagrisinin parcasi haline getirmistir. Bu sebeple esek, el-Miitelemmis’in
siirlerinde zillete alisan insanin trajik sembolii olarak belirginlesmektedir.

2.4. Aslan (&)

Aslan, Cahiliye siirinde giig, cesaret ve savasci karakterin en belirgin
sembollerinden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Sairler, savas meydanindaki
kahramanlari ve siivarileri cogu zaman aslana benzetmis; heybet, cesaret ve
hakimiyet duygusunu siirsel bir imgeye dontstiirmiislerdir. Bu sebeple
aslan, Cahiliye siir geleneginde hem hayranlik uyandiran bir kudretin hem

26 ed-Dubey‘, Divdn, 206.
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de karsisinda korku hissedilen bir otoritenin sembolii olarak cift yonlii bir
anlam alan1 kazanmistir. Ozellikle hiciv ve fahr siirlerinde aslan benzetmesi,
rakibi sindiren yahut toplulugunu koruyan giiclii sahsiyetleri tasvir etmek
amaciyla sik¢a kullanilmistir.2?

el-Miitelemmis, aslan imgesini geleneksel kullanimin disina
cikarmadan ona siyasi ve elestirel bir boyut kazandirmistir. Sairin siirlerinde
aslan, ¢cogu zaman iktidarin sert ytziinii, baskiy1 ve korku yoluyla kurulan
hakimiyeti temsil etmistir. Bu durum 6zellikle Amr b. Hind’i hedef aldig1
beyitlerde acik bicimde gorilmektedir. el-Miitelemmis, hiikiimdarin
cevresinde toplanan gii¢cli adamlar1 aslanlara benzetirken goriiniirde
kudretli duran bu yapinin gercekte gecici ve kirillgan oldugunu
vurgulamistir. Saire gore Amr b. Hind'in ¢evresindeki birliktelik
samimiyetten degil; korku, menfaat ve siyasi zorunluluktan dogmaktadir. Bu
sebeple zorbalik tizerine kurulan hicbir gii¢ kalici degildir. Sair, bu
diislincesini su beyitlerle ifade etmistir:28
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Ne oluyor bu aslanlara? Sen hepsini kendi goriisiin etrafinda toplanmis,
dagilmaz mi saniyorsun?
Oysa zultim, evlerin avlularina baglanmis apacik alacali bir bela gibi
durmaktadir.

Bu beyitlerde gecen “liiyis” (aslanlar) kelimesi, dogrudan fiziksel
gilicii temsil eden savascilar1 ve iktidarin etrafinda kiimelenen zorba
unsurlar1 isaret etmektedir. Sairin “dagilmayacaklarini mi1 saniyorsun?”
seklindeki sorgulayici lislubu, goriiniirde gli¢lii duran siyasi yapinin aslinda
¢oziilmeye mahkiim oldugu diisiincesini 6ne ¢ikarmaktadir. Burada aslan,
geleneksel siirde oldugu gibi mutlak hayranlik uyandiran bir kahramanlk
sembolii degildir; korku ftreten ve baski kuran iktidar cevresinin
metaforuna doniismektedir. Beyitte dikkat ¢eken bir diger husus, zulmiin
“evlerin avlularina baglanmis” bir varlik gibi tasvir edilmesidir. “MerbGtun
bi-efniyeti’l-buyfit” ifadesi, zulmiin toplumsal hayatin merkezine yerlestigini
ve giindelik hayatin ayrilmaz bir pargasi haline geldigini gostermektedir.
“Agarru eblaku” ifadesi ise zulmiin gizli degil, acik ve herkes tarafindan
goriilebilen bir gerceklik oldugunu hissettirmektedir. Bu beyitlerde aslanin

27 Hamm(d b. Hilfan ed-Dugaysi, “el-Esed fi’s-Siiri’l-Cahili: Dirase Mituliciyye”, el-
Mecelletu’l-Urduniyye fi'l-Lugati’l-Arabiyye ve Addbuhd, 2/12 (2016), 1-20.
28 ed-Dubey‘, Divdn, 253.
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siyasi bir elestiri aracina donlismesi, el-Miitelemmis’in siir anlayisinin
onemli yonlerinden birini ortaya koymaktadir. Sair, hayvan tasvirini estetik
toplumsal ve siyasi gercekligi goriiniir kilan sembolik bir yap1 héline
getirmektedir. Ozellikle Amr b. Hind ile yasadig1 gerilim diisiiniildiigiinde
aslan benzetmesinin dogrudan iktidarin baskici dogasina yoneltilmis bir
elestiri tasidigr anlasilmaktadir. Sonu¢ olarak aslan, el-Miitelemmis’in
siirlerinde geleneksel anlamiyla cesaret ve kudretin sembolii olmay1
stirdiirmekle birlikte daha ¢ok baski, zorbalik ve gecici siyasi giiciin
metaforu olarak belirginlesmektedir. Aslan, el-Miitelemmis’in siirinde hem
heybet uyandiran hem de ahlaki sorgulamaya acik ¢ok katmanl bir sembole
dontismektedir.

2.5. Kopek (-us31)

Kopek, Cahiliye siirinde Arap toplumunun giindelik hayatini,
toplumsal iliskilerini ve ahlak anlayisini yansitan 6nemli imgelerden biridir.
Avcilik, muhafizlik ve yol arkadasligi gibi islevleri sebebiyle ¢6l hayatinin
vazgecilmez unsurlari arasinda yer alan kdpek, siirde baglama gore anlam
kazanmistir. Bazi beyitlerde sadakat, koruyuculuk ve vefa ile
iliskilendirilirken bazi metinlerde asagilanma, degersizlik ve sefaletin
sembolii haline gelmistir. Bu durum, kopek imgesinin Cahiliye siirindeki
esnek ve dinamik yapisim gostermektedir. Ozellikle gece sahnelerinde
havlayan bekgi kopekleri ya da av yolculuklarina eslik eden av kdpekleri,
Araplarin ¢6] hayatiyla kurdugu iliskinin siirsel hafizaya doniismiis 6rnekleri
arasinda yer almaktadir. el-Miitelemmis’in siirlerinde képek imgesi ¢cogu
zaman hiciv baglaminda 6ne cikmistir. Sair, 6zellikle Amr b. Hind'i hedef
aldig1 beyitlerde kopegi degersizlik ve ise yaramazlik ¢agrisimi tasiyan bir
sembol olarak kullanmistir. Ancak burada dikkat ceken husus, kopegin genel
anlamda asagilanan bir hayvan olarak degil; niteliksiz, uyuz ve basarisiz bir
av kopegi lizerinden tasvir edilmesidir. Boylece sair, dogrudan hayvani degil,
hayvanin en degersiz formunu hiciv aracina dontstiirmuistiir:29
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Av kdpegi olsaydin boynunda yamall bir tasma bulunurdu; ipin en sonunda
stiriiklenen degersiz bir kdopek olurdun.
Obur ve hirsli hdlinle avcilar sana soyle seslenirdi: “Yaziklar olsun sana!
Cirkin ytizlti, basarisiz ve ise yaramaz!”

29 ed-Dubey‘, Divdn, 299.
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Bu beyitlerde kopek, islevsizligin ve ahlaki distikligliin sembolii
olarak kullanilmistir. Sairin “ipin en sonundaki képek” tasviri, degersizlik ve
itibarsizlik hissini giiclendirmektedir. Ozellikle avcilarin képegi azarlamasi,
Amr b. Hind'in otoritesine yoneltilmis asagilayict bir hiciv niteligi
tasimaktadir. Burada dikkat ¢ceken husus, sairin fiziksel tasviri psikolojik ve
siyasi bir elestiriye doniistiirmesidir. Goriintirde hiikiimdar olan Kisi, siirde
ise yaramayan bir av kopegi seviyesine indirgenmistir. Boylece kopek,
siyasal otoriteyi kiiciik diisiiren giiclii bir poetik araca doniismiistiir. Ote
yandan el-Miitelemmis’in siirlerinde koépek imgesi bazen cémertlik ve
misafirperverlik kiiltiirtiniin habercisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sairin
gece vakti gecen bir yolcuyu ve havlayan kopekleri tasvir ettigi beyitler,
Cahiliye toplumundaki misafir agirlama anlayisini yansitan dikkat cekici
ornekler arasindadir:30

fand sl sap e b udl et ol L S5 WS it s
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Riizgdrin ortiistinii kaldirmaya ¢alistigi bir kopek vardir; fakat o, értiisiine
stkica tutunur.
Uzun yolculugun ardindan gecenin karanliginda ulur ya bir képek cevap

versin ya da uyuyanlar uyansin diye.

Derken sesine, comertligiyle taninan bir evin kopegi karsilik verir; o evde gece
gelenler icin mutlaka yiyecek vardir.

Misafiri yaklasirken gérdiigtinde ise sevgisinden neredeyse onunla konusacak

hale gelir; dili yoktur ama sevinci agiktir.

Bu beyitlerde kopek, sert ¢6l gecesinin yalnizligini ve yolculugun
yorgunlugunu hissettiren canl bir unsur olarak karsimiza ¢cikmaktadir. ilk
sahnede riizgarla miicadele eden kopek, ¢61 hayatinin zorlugunu yansitirken
ikinci sahnede misafirperver bir evin habercisine déniismektedir. Ozellikle
“misafiri goriince konusacak hale gelmesi” seklindeki tasvir, kopegin ev
sahibinin comertligine alismis oldugunu gostermektedir. Burada kopek, evin
ahlaki karakterini temsil eden canli bir isaret haline gelmektedir. Sairin bu
sahnede ses unsurunu 6ne ¢ikarmasi ise korku ya da tehdit degil; insan
giivenli bir mekana yonlendiren bir ¢agri islevi gormektedir. Boylece kopek,
¢ol hayatinin yalnizlig1 icerisinde giiven ve barinma duygusunu temsil eden

30 ed-Dubey‘, Divdn, 315.
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bir sembole donlismektedir. Biitiin bu 6rnekler birlikte degerlendirildiginde
kopek, el-Miitelemmis’in siirlerinde bazen degersizlik ve islevsiz giiciin
sembolii olarak hiciv diline tasinirken bazen de sadakat, koruyuculuk ve
misafirperverlik kiiltliriiniin temsilcisi seklinde kullanilmaktadir.

2.6. Kus (,,.:L.Il)

Kuslar, Cahiliye siirinde insanin i¢ diinyasini, psikolojik kirilmalarini
ve toplumsal konumunu dolayli bicimde yansitan en islevsel tabiat imgeleri
arasinda yer almaktadir. Sairler, kuslarin hareketlerinden, seslerinden ve
tabiat icerisindeki konumlarindan hareketle ayrilik, korku, 6zlem, gii¢ ve
hakimiyet gibi farkli duygusal durumlari sembolik bir anlatima
dontistiirmiislerdir. Bu sebeple kus imgesi, baglama gore bazen ugursuzluk
ve kayginin, bazen de kudret ve {stiinliigiin isareti haline gelebilmektedir.
Ozellikle ¢él cografyasinda kuslarin sesleri ve hareketleri, insan psikolojisi
tizerinde giiclii cagrisimlar uyandirdigl icin sairler tarafindan dikkatle
gozlemlenmis ve siirsel yapinin onemli pargalarindan biri haline
getirilmistir.3!

el-Miitelemmis’in siirlerinde kus imgesi, farkli anlam katmanlariyla
kullanilmistir. Sair, bazi beyitlerde kuslar1 korku ve ugursuzluk atmosferini
derinlestiren bir unsur seklinde kullanirken bazi beyitlerde kartal ve sahin
gibi yirtic1 kuslar araciligiyla gii¢ ve hakimiyet fikrini 6ne ¢ikarmistir. Bunun
yaninda devekusu benzetmesi lizerinden korkaklik ve zilleti hicvettigi
ornekler de bulunmaktadir. Bu durum, el-Miitelemmis’in kus imgesini
baglama gore siirekli yeniden anlamlandirdigini gostermektedir. Sairin Amr
b. Hind’den kagcisi sirasinda yasadigl korku ve tedirginligi anlattigl beyitte
“el-Mukka” (hiithiit toygar1) kusu dikkat cekmektedir. Cahiliye kiiltliriinde
bazi kus sesleri ugursuzlukla iliskilendirilmis; 6zellikle ¢6l yolculuklarinda
duyulan ani sesler yaklasan tehlikenin isareti olarak yorumlanmistir. el-
Miitelemmis’in s6z konusu beyitte bu kusu tercih etmesi, icinde bulundugu
psikolojik gerilimi goriintr kilmaktadir:32
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Kusluk vakti basini 6ne egmis Mukka étiince,
Korkudan devenin yiiregi yerinden ucacak gibi olur.

31 Kenan Demirayak, Arap Edebiyati Tarihi, ed. Sadik Armutlu (Erzurum: Fenomen Yayinlari,
2014), 66.
32 ed-Dubey‘, Divdn, 184.
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Bu beyitte kus, dogrudan felaket getiren bir unsur degildir; daha ¢cok
korkunun siirsel tetikleyicisi olarak islev gormektedir. Kagis halindeki
insanin stirekli tehdit altinda hissetmesi, cevresindeki en Kkiiciik sesi bile
ugursuzluk isaretine doniistiirmektedir. Boylece kusun sesi, sairin i¢
gerilimini biiyiiten psikolojik bir unsura doniismiistiir. Beyitte dikkat ¢eken
bir baska ayrinti, kusun “miitenekkis” yani basini 6ne egmis sekilde tasvir
edilmesidir. Kuslarin tabiatinda basin dik durmasi alisilmis bir goriintii iken
burada tersine ¢evrilmis bir goriinlim bulunmaktadir. Bu durum, siirdeki
korku ve karamsarlik atmosferini giiclendiren bir ayrinti niteligindedir.
Sairin 6liim tehdidi altinda bulundugu diistiniildiigtinde kusun alisilmadik
durusu yaklasan felaket hissini yogunlastirmaktadir. el-Miitelemmis’in
siirlerinde yirtic1 kuslar ise gii¢, hdkimiyet ve caydiriciligin sembolii olarak
kullanilmistir. Sair, kavmiyle iftihar ettigi beyitlerde sahip olduklar: kiliglar
ve korunakli yurtlarini anlatirken kartal imgesine basvurmustur:33
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Keskin kiligclarimiz vardir; onlarla boyun egmeyiz, onlar bizim kalemiz ve
siginagimizdir.
Uzak ve korunakli bir yurdumuz vardir; cevresinde kartallar kanat
cirpmaktadir.

Bu beyitlerde kartallar, siyasi ve askeri giiciin sembolii haline
gelmistir. Kartallarin yiikseklerde dolasmasi, s6z konusu yerlesim alaninin
ulasilmazlifini ve korunmuslugunu hissettirmektedir. Ozellikle “kanat
cirpma” hareketi, siirekli teyakkuz halinde olunan bir gii¢c gostergesidir. Sair
boylece kendi toplulugunu korku uyandiran ve diismani uzak tutan bir gii¢
merkezi seklinde sunmustur. el-Miitelemmis’in kus imgesini hiciv amaciyla
kullandig1 beyitlerde ise devekusu dikkat ¢ekmektedir. Sair, Beni Zuhl b.
Sa‘lebe ile yasanan ¢ekismede Beyhes’i korkaklik ve asagilanmislikla itham
ederken onu yenilmis bir devekusuna benzetmistir:3+
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Kavmi yere serildiginde, yenilmis bir devekusu gibi kaldi;
Ne bulursa giyiyor, nasil gériindiigiine bile aldirmiyordu.

33 ed-Dubey, Divan, 250.
34 ed-Dubey‘, Divdn, 116.
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Bu beyitte devekusu, korku ve daginikligin sembolii olarak
kullanilmistir.  Sairin “ne bulursa giymesi” seklindeki tasviri, kisilik
zayifligini ve asagilanmislhik hissini goriiniir kilmaktadir. Devekusu burada
iradesini kaybetmis insan tipinin metaforuna déniismiistiir. Ozellikle
kavmin yenilgisi sonrasinda ortaya cikan psikolojik ¢okis, kus imgesi
tizerinden somutlastirilmistir. Sonug olarak kus imgesi, el-Miitelemmis’in
siirlerinde tek bir anlam alanina bagh kalmamaktadir. Mukka kusu korku ve
ugursuzlugu; kartallar glic ve hakimiyeti, devekusu ise korkaklik ve zilleti
temsil etmektedir. Sair, kuslarin tabiat icerisindeki o6zelliklerini insan
psikolojisi ve toplumsal durumlarla iliskilendirerek onlari ¢ok katmanlh
sembolik yapilara doniistirmistiir.

2.7. Yilan (as¥1)

Yilan, Cahiliye siirinde korku, dikkat, gizem ve ani saldir1 gibi anlam
katmanlarini biinyesinde tasiyan gii¢clii sembollerden biridir. C6] hayatinin
tehlikelerle cevrili yapisi icerisinde yilan, her an ortaya cikabilecek 6liimciil
tehdidin somut karsilig1 olarak algilanmistir. Bununla birlikte bu hayvan,
yalnizca korku uyandiran bir varlik seklinde degerlendirilmemis; sessizce
beklemesi, firsat kollamasi ve uygun anda etkili bicimde harekete gegmesi
sebebiyle feraset, sabir ve bilingli hareket etme diisiincesiyle de
iliskilendirilmistir. Bu sebeple yilan, Cihiliye siirinde ¢ogu zaman acele
etmeyen, saldirisinti dogru ana saklayan ve hedefinden vazgecmeyen
karakterlerin sembolii haline gelmistir.

el-Miitelemmis’in siirlerinde yilan, 6zellikle cesaret, bilingli bekleyis
ve kararli karsi koyus ekseninde sekillenmistir. Sairin Amr b. Hind’in
kendisini annesi ve nesebi iizerinden kiicimsemesine karsi gelistirdigi
tavirda bu sembolizm goriilmektedir. el-Miitelemmis, kendisine yoneltilen
hakarete anlik bir 6fkeyle karsilik vermemekte; fakat bu sessizligi korku
yahut teslimiyet olarak da sunmamaktadir. Aksine, siirde kontrolli bir
bekleyis ve uygun zamani kollayan bilingli bir durus 6ne ¢ikarilmaktadir. Bu
tavir, yilanin tabiatiyla dogrudan iliskilendirilmistir. Sair, bu diisiinceyi su
beyitle ifade etmektedir:35
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Yilan gibi sustu; bagi egik, gézii firsattaydi.
Dislerine yol agilacak olsa, kararlilikla saldiracakti.

35 ed-Dubey*, Divdn, 34.
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Bu beyitte gecen “es-Suca” kelimesi, Arapc¢ada yilan icin kullanilan
isimlerden biridir. Ancak kelimenin kok anlaminin cesaret cagrisimi
tasimasi dikkat cekicidir. el-Miitelemmis’in 6zellikle bu kelimeyi tercih
etmesi, yilani bilingli ve kararli hareket eden cesur bir varlik seklinde
degerlendirdigini gostermektedir. Beyitteki “basini egme” hareketi de
korkunun degil, yogunlasmanin ve saldir1 dncesi bekleyisin isaretidir. Sair
kendi suskunlugunu mesrulastirmakta; gecikmis tepkinin zayiflik degil,
stratejik bir sabir oldugunu ima etmektedir. Beyitte dikkat ceken bir baska
husus, psikolojik gerilimin hayvan davranisi iizerinden kurulmus olmasidir.
Sairin dogrudan kendisini 6vmesi yerine yilanin hareket bicimini merkeze
almasi, siirdeki sembolik yogunlugu artirmaktadir. el-Miitelemmis’in
siirlerinde yilan, farkli baglamlarda baska anlamlar da kazanmistir. Sairin
Amr b. Hind'i hicvettigi beyitlerden birinde yilan, degersizlik ve cimriligin
sembolii hiline gelmistir. Saire verilen eski ve yipranmis bir giysi, yillanin
siyrilip geride biraktig1 deriyle iliskilendirilmistir:36
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Ebi Kdbiis'un bana verdigi giysi,
Yilanlarin siyrilip biraktigi eski deri gibiydi.

AN

Beyitte gecen “Ebli Kabiis”, Amr b. Hind’in lakabidir. Sairin hediye
edilen giysiyi yillan derisine benzetmesi, verilen seyin degersizligini
vurgulayan giiclii bir hiciv érnegidir. Ozellikle “selhu” kelimesi, artik islevini
kaybetmis ve geride birakilmis bir kabugu ¢agristirmaktadir. Boylece yilanin
derisi, kullanim degerini yitirmis ve kiiclimsenen bir nesnenin semboliine
doniismiistir. Burada dikkat ¢eken husus, ayni hayvan imgesinin siirsel
baglama gore tamamen farkh anlamlar kazanabilmesidir. Onceki beyitte
yilan, bilingli cesaretin ve stratejik bekleyisin semboliiyken bu beyitte
degersizlik ve cimriligin tasiyicist haline gelmistir.

Genel olarak vahsi hayvanlar, Cahiliye siirinde tabiatin sertligini,
insanin hayatta kalma miicadelesini ve giic iliskilerini goriiniir kilan 6nemli
imgeler arasinda yer almistir. (6l ortami, yirtici ve tehlikeli hayvanlarin
dogal yasam alani oldugu i¢in Cahiliye insani bu canllarla dogrudan temas
hélinde yasamistir. Bu durum, vahsi hayvan tasvirlerinin siirde yasanmis
gercekliklerden beslenmesini saglamistir. Sairler, kimi zaman kendilerini bu
hayvanlara benzeterek cesaretlerini ve savasei karakterlerini 6ne ¢ikarmis,
kimi zaman da insanla tabiat arasindaki miicadeleyi goriiniir kilmislardir. el-
Mitelemmis de vahsi hayvanlar1 6zellikle kavmiyle oviindigi siirlerde

36 ed-Dubey‘i, Divdn, 302.
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kullanmistir. Sair, kendi toplulugunun {stiinliigiinii anlatirken diger
kavimlerin yilikselmek icin bir araca ihtiyac duydugunu, fakat kendi
kavminin boyle bir destege ihtiyac duymadigini ifade etmistir:37

s o DL 3 L) Gusds o A e 038 S
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Her toplulugun yiikselmek icin dayandigi bir basamak vardir.
Bizim ise yiikselecek bir merdivene ihtiyacimiz yoktur.
Her vahgsi hayvan bizden iirker;

Fakat ¢oldeki vahsiler gelip bizim yurdumuzda gtiven bulur.

Bu beyitlerde vahsi hayvanlar, kavmin kudretini 6lgen sembolik
unsurlar héaline gelmektedir. Sairin “vahsilerin kendilerine siginmasi”
seklindeki tasviri, yalmzca fiziksel giicii degil; hakimiyet ve tistiinliik
diisiincesini de yansitmaktadir. Baskalarinin korktugu canlilarin bile onlarin
himayesinde huzur bulmasi, kavmin mutlak giiciinii géstermek amaciyla
kurulmus abartili fakat etkili bir siirsel yap olusturmaktadir. Ote yandan el-
Miitelemmis’in siirlerinde; sinek, cekirge, esek arisj, tirtil ve kene gibi kiiciik
canlilar da yer almistir. Bu tiir hasereler ¢cogu zaman degersizlik, rahatsizlik,
stireklilik ve kacinilmaz sikintilarla iligkilendirilmistir. Sairin bu kiigiik
canlilar siire dahil etmesi, onun tabiati ayrintilariyla gézlemledigini ve
hayvan imgelerini ¢ok genis bir sembolik alan icerisinde degerlendirdigini
gostermektedir.

37 ed-Dubey‘, Divdn, 305.
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Sonug

Bu calisma, el-Miitelemmis ed-Dubey‘inin siirlerinde yer alan
hayvan imgelerinin salt tasvir diizeyinde kalan estetik unsurlar olmadigini;
sairin psikolojik diinyasini, toplumsal bakisini ve siyasi tavrini goriiniir kilan
cok katmanli sembolik yapilar hilinde kurgulandigini ortaya koymustur.
Cahiliye siirinin tabiatla kurdugu gugcli iliski cercevesinde hayvan, el-
Miitelemmis’in siirlerinde gilindelik hayatin siradan bir parcasi olmaktan
cikarak anlam iireten poetik bir unsura donlismiistiir. Boylece hayvan
tasviri, sairin bireysel tecriibeleri ile mensubu oldugu toplumun degerler
diinyasit arasinda kurulan estetik iliskinin tasiyicilarindan biri héline
gelmistir.

Arastirma kapsaminda incelenen deve, at, esek, aslan, kopek, kus ve
yilan imgeleri, el-Miitelemmis’in siirlerinde baglama gore degisen sembolik
islevler iistlenmistir. Deve; sabir, yolculuk ve hayatta kalma iradesini temsil
ederken at; hareket, savas ve izzet fikrinin merkezinde yer almistir. Esek,
zillet ve pasifligin; aslan, baskici otorite ve gecici siyasi giiciin; kopek hem
sadakat hem de asagilanmanin, kus, korku, hdkimiyet ve psikolojik gerilimin;
yllan ise bilingli bekleyis, feraset ve kararli karsi koyusun sembolii olarak
dikkat cekmistir. Bu c¢esitlilik, sairin hayvan imgelerini tek boyutlu bir anlam
cercevesi icerisinde kullanmadigini, aksine siirsel baglama goére yeniden
anlamlandirdigini géstermektedir.

Calismada ulasilan 6nemli sonuglardan biri de hayvan imgelerinin el-
Miitelemmis’in hayatiyla dogrudan iliskili olmasidir. Ozellikle Amr b. Hind
ile yasadig1 siyasi gerilim, siirgiin tecriibesi ve kabile merkezli toplumsal
yap1 icerisinde maruz kaldig1 baski, siirlerindeki hayvan tasvirlerinin anlam
alanini etkilemistir. Kagis sahnelerinde devenin korku ve dayaniklilikla
iliskilendirilmesi, yilanin bilingli bekleyisin sembolii haline gelmesi yahut
aslanin baskicl iktidar1 temsil etmesi, sairin yasadig1 tecriibelerin siirsel
imgelere dogrudan yansidigini géstermektedir. Bu yoniiyle hayvan imgesi,
el-Miitelemmis’in siirlerinde i¢ diinyasini a¢iga cikaran sembolik bir dile
dontismektedir.

el-Miitelemmis’in hayvan tasvirlerinde dikkat ceken bir diger husus,
ahlaki ve siyasli elestirinin ¢ogu zaman bu imgeler iizerinden kurulmus
olmasidir. Sair, pasiflik ile direnis, zillet ile izzet, korku ile cesaret gibi karsit
kavramlar1 hayvan davranislar iizerinden somutlastirmistir. Ozellikle hiciv
siirlerinde hayvan imgeleri, rakibi kii¢liltmenin ve toplumsal elestiriyi
gorunir kilmanin etkili aracglar1 haline gelmistir. Buna karsilik fahr
baglamindaki beyitlerde ayni imgeler, kavmin giiciinii, dayanikliligini ve
Ustlinliik iddiasin1 temsil eden unsurlar olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
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Boylece hayvan tasvirleri, siirde diisiinceyi tasiyan ve anlami yonlendiren
temel poetik yapilardan biri haline gelmektedir. Arastirmanin ortaya
koydugu bir diger 6nemli sonug, el-Miitelemmis’in tabiati son derece
dikkatli gozlemleyen bir sair oldugudur. Sair, biiyiik ve yirtici1 hayvanlarin
yaninda sinek, ¢cekirge, esek arisi ve kene gibi kii¢lik canlilara da siirlerinde
yer vermistir. Bu durum, onun hayvan tasvirlerini soyut hayallerden degil,
dogrudan yasanmis hayat tecriibesinden hareketle kurdugunu
gostermektedir. Nitekim siirlerde yer alan hayvan davranislarinin biiyiik
Olclide gercek gozleme dayanmasi, tasvirlerin estetik glictinii artirmistir.

Sonu¢ olarak el-Miitelemmis ed-Dubey‘Tnin siirlerinde hayvan
imgesi, Cahiliye siirinin diisiinsel ve sembolik derinligini ortaya koyan temel
unsurlardan biri olarak dne ¢ikmaktadir. Sair, hayvanlar: yalnizca tabiatin
bir parcasi olarak degil; insan psikolojisini, toplumsal iliskileri ve siyasi
gerilimleri goriintr kilan ¢cok yonlii semboller seklinde degerlendirmistir. Bu
yoniiyle el-Miitelemmis’in siiri, Cahiliye doneminde insan ile tabiat
arasindaki iliskinin estetik, ahlaki ve diisiinsel boyutlarin1 anlamaya imkan
veren dnemli bir edebl zemin sunmaktadir. Ayrica ¢alisma, Cahiliye siirinde
hayvan imgesinin miistakil ve derinlikli bir inceleme alani olusturdugunu
ortaya koyarak bu sahada yapilacak arastirmalar i¢in teorik ve metodolojik
bir cerceve sunmaktadir.
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